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PRESENTACION

Las piginas que siquen contienen el reporte del Primer Encuentro
Nacional de Escuelas y Departamentos de Fisica, llevado a cabo en la Uni-
versidad de Guadalajara en noviembre de 1980. El reporte es el resultado
del trabajo colectivo de los participantes a la reunion.

El evento fue de gran importancia para la Sociedad Mexicana de Fi-
sica (SMF) y para todos los asistentes gue tuvimos la onortunidad de in-
tercambiar experiencias, de conocer la situacién de las escuelas herma-
nas y dar a conocer la nuestra, y de ponernos de acuerdo sobre algunas
medidas para abordar los problemas mds apremiantes que afectan el desa-
rrollo de nuestros lugares de trabajo y, por ende, el desarrollo de la
fisica en el pais.

Si bien parecia diffcil, en un primer encuentro de esta naturale-
za, dar pasos concretos para la solucidn de los problemas, los resiimenes
de las cuatro mesas organizadas y las resoluciones tomadas al final de
éstas reflejan ya un avance en la definicidn de los problemas mas agudos
vy de posibles vias de solucidn. Se desprende del texto el compromiso de
la SMF, a través de sus miembros, de emprender tareas tendientes a mejo-
rar la situacidn de nuestras escuelas.

En el segundo encuentro, cuva realizacidn fue acordada para proxi-
mas fechas, seguramente habrd ocasidn de hacer un nuevo balance, ampliar
la participacidn de las instituciones vy profundizar en el andlisis de
nuestra situacidn.
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FOREWORD

In the following pages the report of the First National Encounter
of Schools and Departments of Physics is presented. This event took pla-
ce at the Facultad de Ciencias de la Universidad de Guadalajara in no-
vember 1980.

The meeting was of great importance for the Sociedad Mexicana de
Fisica (SMF) and for all the participants since we had the opportunity
to interchange experiences about the situation in our schools. We were
able to detect some of the most urgent problems that affect the develop-
ment of our institutions and, consequently, the development of phvsics
in the country.

It seemed difficult, in a first meeting of this kind, to take de-
finite steps for the solution of the problems; nevertheless the summa-
ries of the four weorking groups, in which the participants were divided,
and the resolutions taken by them reflect already some improvement in
the detection of the most important problems and point the way for possi-
ble solutions. It follows from the text that there is a compromise of
the members of the SMF to undertake measures to improve the conditions
for the teaching of physics.

I. INTRODUCCION

Durante su gestion, la actual Mesa Directiva de la SMF ha podido
constatar que diversas instituciones relacionadas con la fisica —escue-
las o departamentos— atraviesan por una Situacidn critica e inestable,
lo que dificulta el desarrollo de la fisica en el pais. Los nroblemas a
los que se enfrentan estas instituciones son en parte sintoma y reflejo
de una situacidn mis general que aqueja a las instituciones educativas y
a la sociedad en su conjunto. Consideramos aue dentro de esta comnleja
situacién, la commnidad de fisica tiene la obligacidn de proponer solu-
ciones a problemas especificos e inclusive contribuir a su solucién. Es-
to motivd la organizacién del Primer Encuentro Nacional de Escuelas y
Departamentos de Fisica, concebido como un foro de acercamiento, anali-
sis, discusidén y, de ser posible, de recomendaciones tendientes a la so-
lucidn de los problemas mas agudos.

Para orientar las discusiones se organizaron cuatro mesas de tra-
bajo sobre:

1.- Curricula y objetivos.

2.- Contratacidn y superacidén del personal académico.

3.- Orientacidn y seleccidn de estudiantes.
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4.- Estudios superiores.

Dado el caracter del encuentro, el comité organizador considerd
oportuno que se realizara en la Facultad de Ciencias de la Universidad
de Guadalajara, los dias 21 y 22 de noviembre de 1980, en visperas de
los Congresos Nacionales de Investigacién y Ensefianza organizados por la
Sociedad Mexicana de Fisica en esta misma sede.

El encuentro se realizd con un total de 64 participantes, estando
representadas las 14 instituciones siguientes:

Instituto Nacional de Astrofisica,
Optica y Electrdnica

Instituto Politécnico Nacional - Escuela Superior de Fisico-
Matematicas
Instituto Politécnico Nacional = Lol Bak.
Instituto Politécnico Nacional - U.P.1.1.C.S.A.
Universidad Auténoma Metropolitana - Depto. de Fisica-Iztapalapa
Universidad Auténoma de San luis - Escuela de Fisica, Depto. de
Potosi Fisica de I.
Universidad Autdénoma de Puebla - Escuela de Ciencias Fisico-
Matematicas
Universidad de Guadalajara - Facultad de Ciencias
Universidad Iberoamericana - Departamento de Fisica
Universidad Michoacana de San
Nicolas de Hidalgo - Escuela de Fisica
Universidad Nacional Autdnoma de
México - Facultad de Ciencias
Iniversidad de Sonora - Departamento de Fisica
Universidad de Sonora - Escuela de Altos Estudios
Universidad de Veracruz - Facultad de Fisica

Después de haber sesionado los cuatro grupos por separado, se in-
tegraron los resultados de las discusiones en reuniones plenarias de tra-
bajo.

A continuacién presentamos los resfmenes de los cuatro grupos de
trabajo, discutidos por el pleno de los participantes. De acuerdo con lo
que era la intencidn minima de este encuentro, ha sido posible elaborar
un primer planteamiento de los problemas mAs caracteristicos que aquejan
a nuestras instituciones, e inclusive para algunos de ellos, recomendar

soluciones viables.
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IT. RESUMENES DE 1AS MESAS DE TRABAJO

1.- Curnfcula y obfetivos.
i) Panorama.

Debido a las circunstancias diversas en que se han desarrollado
las escuelas de fisica, se observa una gran heterogeneidad en sus curri-
cula. Siendo ésta la primera ocasidn en que se aborda el problema en su
conjunto, se establecid la necesidad de plantear y conocer los problemas
sustantivos de cada una de las escuelas participantes como condicién pa-
ra empezar el analisis curricular.

Una muestra representativa de estos problemas es la siguiente:

1.- E1 alto indice de desercidn estudiantil.

2.- la desigualdad de oportunidades, caracteristica del sistema

educativo.

3.- El estatismo del proceso de enseflanza-aprendizaje.

4.- La falta de sistemas adecuados de evaluacion.

5.- La falta de elaboracién y adaptacion de material didactico
adecuado.

6.- La dicotomia en la ensefianza tebrico-experimental y las defi-
ciencias en la ensefianza experimental.

7.- La inadecuacidn de los curricula a las funciones y tareas que

los egresados cumplen y deberian cumplir.

8.- El desconocimiento de los aspectos cientificos y tecnoldgicos

de la realidad nacional.

9.- La falta de énfasis en el desarrollo de la reflexidn critica

y creativa del educando desde que inicia su formacion profe-
sional.

10.- La rigidez y la falta de mecanismos de modificacidn de los
planes de estudio, lo cual impide hacer frente a aquellos cam-
bios coyunturales del pais que reauieren de nuevas areas de
estudio y que generan nuevas opciones para el ejercicio pro-
fesional.

11.- La alta concentracidn urbana de las escuelas de fisica.

ii) Conclusiones y reccmendacicnes.

Ante la existencia de estos y otros problemas, se ve la necesidad
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de revisar, corregir y redefinir los curricula a fin de que respondan de
manera mis adecuada a las necesidades actuales y futuras del pais. Para
ello seria necesario recabar los puntos de vista de egresados, estudian-
tes, investigadores, instituciones afines, expertos en el tema, etc., pa-
ra que puedan establecerse los objetivos de las carreras, disefiarse los
curricula y analizarse la infraestructura necesaria para su desarrollo;
todo esto dentro de un proceso de constante renovacién y retroalimenta-
cidn.

Se considera que la Sociedad Mexicana de Fisica, siendo un orga-
nismo nacional, puede jugar un papel muy importante en este proceso como
coordinadora de 1as comisiones creadas para tal fin en todas las escue-
las y departamentos de ffsica del pafs.

2.- Contratacibn y superacibn def personal académico.
i) Panorama.

E1 cientifico universitario estd comprometido con una tarea que
es a menudo incierta y no va de acuerdo con su formacién. En la mayoria
de los casos, las funciones que se le asignan encierran una concepcidn
empobrecida de lo que es el trabajo académico: al cientifico se le forma
como profesional de la ciencia, para convertirlo en maestro, sujeto a
una fuerte carga docente que en ocasiones excede de 20 horas de pizarrén
a la semana. E1 fuerte compromiso del cientifico con la docencia reduce
de manera notable su capacidad de actualizarse y de ejercer una funcidn
innovadora y creativa, revercutiendo esto en una escasa labor de inves-
tigacidn en las escuelas e inclusive en una ensefianza deficiente. En al-
gunas universidades existen centros de investigacidn que cuentan con
personal contratado para esta labor, creandose una situacién de privile-
gio de dicho personal frente al que estd sujeto al compromiso docente.

En su mayoria, las escuelas de fisica se desarrollan a tropiezos
porque, aunada a la inestabilidad laboral de los profesores en su empleo,
existe una inestabilidad de las instituciones. Falta en general una po-
1itica institucional propia de desarrollo y crecimiento. Se observa, ade-
mas, una escasez de fisicos, particulammente grave en 1la nrovincia, re-
troalimentada por las condiciones adversas de contratacién y de trabajo.

En las escuelas y departamentos de fisica se han implantado diver-

sos mecanismos de evaluacién periddica del trabajo académico con el con-
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curso de diferentes instancias, incluyendo a los estudiantes. Esto ha
permitido tomar medidas tendientes a la superacidén individual y al desa-
rrollo de la propia escuela, aunque raramente se cuenta con el apoyo ins-
titucional necesario para aplicar estas medidas. Los beneficios que po-
drian derivarse de la colaboracitn entre instituciones en general no han
sido aprovechados, y puede decirse que el contacto entre escuelas de fi-
sica es escaso, casuistico y frecuentemente dependiente de la capital.

Una mayor colaboracidn y coordinacién entre las escuelas vendria
a resolver en parte el problema de la escasez de personal y de las desi-
guales condiciones de trabajo, que en algunos casos no incluyen un local
fisico y una biblioteca bdsica, y mucho menos un ambiente académico ade-
cuado para el desarrollo de la labor universitaria.

i1i) Conclusiones y recomendaciones.

El constante mejoramiento del personal académico es necesario, sin
que esto obligatoriamente implique la consecucién de grados de maestria
o doctorado; la politica de superacifn académica debe ser realista y
orientarse a las necesidades de la institucidn.

Como mecanismo de apoyo a la superacifn académica se propone es-
trechar y hacer permanentes los vinculos entre las instituciones y am-
pliar la colaboracidn entre éstas, contemplando especificamente las si-
guientes actividades:

- Intercambio y rotacidn de personal académico, para realizar in-

vestigacidn, ensefianza, estudios de posgrado y tesis.

Intercambio bibliotecario y de rublicaciones e informacién so-
bre programas de estudio y actividades académicas.

Serd necesario el apoyo de las instituciones respectivas para que
estas actividades se puedan llevar a cabo. Se considera que la SMF debe
ejercer una funcidn promotora y coordinadora de estas actividades de co-
laboracién, desarrollando iniciativas de investigacidon y docencia conjun-
tamente con las diferentes instituciones.

Es necesario que las autoridades universitarias cobren conciencia
de la necesidad de apoyar a las escuelas de fisica ya sea con recursos
propios, ya sea con el apoyo de organismos externos (SEP, CONACYT, ANUIES).
Las autoridades deben proporcicnar las condiciones minimas para el traba-

jo docente y de investigacidn y, en particular, para la capacitacién y
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superacion del personal académico.

A este respecto se recomienda a la SMF que realice un inventario
de recursos materiales y humanos de las escuelas y departamentos de fi-
sica, a fin de adquirit un panorama integral que permita definir las
condiciones minimas requeridas para el desarrollo y consolidacidn de las
instituciones.

Se sugiere también que con base en lo anterior, la SMF haga ges-
tiones ante las autoridades para que proporcionen dichas condiciones mi -
nimas, con objeto de tender hacia una situacidn mis justa y equilibrada
de las diversas instituciones en cuanto a recursos y a posibilidades de
desarrollo.
3.~ Ondentacin y seleccibn de estudiantes.

i) Panorama.

Tradicionalmente uno de los problemas mas neurdlgicos de la edu-
cacién ha sido el relativo al de la orientacidn y seleccidén de estudian-
tes en los distintos ciclos del sistema educacional. En el caso de 1las
carreras cientificas en nuestro pais, este problema ha sido particular-
mente dificil de tratar debido a la ambigliedad y falta de definicidn del
papel que a la ciencia le ha tocado jugar en la evolucidn social, econd-
mica, politica y cultural de México. Es claro que esta ambiglledad v fal-
ta de definicidn obedece a razones de tipo estructural que se enmarcan
dentro del caracter dependiente de la economia del pafs.

En general, las primeras escuelas de ciencias que surgieron en el
pais, lo hicieron como resultado de intentos de modernizacién cultural
mas que como resultado de una demanda natural de la dindmica socioecond-
mica real. No obstante, con el tiempo se hizo evidente la importancia de
estas escuelas para ciertos propdsitos sociales, como por ejemnlo, el
abastecimiento de profesores calificados en ciencias para las diferentes
instituciones de educacidn superior, y en menor grado para la formacidn
de cuadros cientificos y técnicos dedicados a diversos problemas de la
ciencia béasica y aplicada.

Hoy en dia se puede decir que la evolucidn de las escuelas de
ciencias, ha estado marcada en muy poca medida por la evolucidn general
del pais; esto ha provocado entre michos otros, el problema de la falta
de convencimiento y conocimiento entre 1los estudiantes mexicanos acerca
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de la importancia real de la carrera de fisico. Por razenes como éstas
se ha creido conveniente dar los primeros pasos para empezar a discutir,
en el seno de la SMF, el vroblema de la orientacién y seleccién de estu-
diantes en el ambito de las escuelas de ciencias.

ii) Orientacidn.

En México los estudiantes que llegan a las escuelas de ciencias
no lo hacen como resultado de ningln tipo de sistema de orientacién, ya
sea éste explicito como el aue establecen de manera formal algunas uni-
versidades o bien como consecuencia del sistema cultural nacional. Y da-
do que la estructura tecnolégica dependiente del sistema productivo en
México no genera un auténtico mercado de trabajo vara los cientificos,
puede decirse que el arribo de un estudiante a la carrera de fisico cons-
tituye casi un fendmeno accidental, en muchas ocasiones a pesar de los
obstdculos inmediatos como son la tradicién familiar o de la comunidad.
Creemos que la SMF debe empezar a asumir un papel de vanguardia en el
establecimiento de programas y mecanismos que ayuden a mejorar la imagen
e informacién de la carrera de fisico y su importancia para el pais. Al-
gunos de estos mecanismos podrian ser los siguientes:

a) Crear una literatura seria y sistemitica de diwulgacién lo més
accesible posible para profesores de fisica de todos los nive-
les de ensefianza, que ayude a éstos a tener mas herramientas
disponibles para la presentacién v promocién de 1a fisica.

b) Promover el que las escuelas de ciencias hagan mis y meior
orientacidn en sus territorios mis vecinos, como son prepara-
torias, secundarias, etc.

c) Promover la interaccién de fisicos con los orientadores profe-
sionales, asi como participar en los programas de orientacién
vocacional.

d) Promover la transformacién del caricter actual del servicio
social, tratando de dirigirlo hacia el cambio del estereotipo
del fisico como nrofesional desligado de 1a realidad.

e) Respecto a la orientacién de los estudiantes ya ingresados en
las escuelas de ciencias, se considera irrelevante una orien-
tacién determinada ante el impacto de la demanda del mercado

laboral. Sin epbargo sc debe insistir sobre la importancia de
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alcanzar los mejores niveles de calidad, sea cual fuere el cam
po de actividad de un fisico; se considera importante tarbién
fomentar una actitud critica de los estudiantes de fisica ante
los contextos cientifico y socioecondmico del pais.

iii) Seleccidn de estudiantes.

Dadas las experiencias planteadas por los participantes de esta
Mesa, se considera negativo el papel del examen de seleccifn como meca-
nismo de exclusién, ya que aparte de no proporcionar una medida objetiva
de la capacidad académica (en el mejor de los casos es stlo una medida
de 1a informacidn previa), ha llegado a utilizarse como discriminante po-
litico en la Universidad de Sonora y en la UASLP; ademis, estos exdme-
nes en nada ayudan a la ya de por si reducida poblacidn de las escuelas
de ciencias del pais, cuyo crecimiento ha sido muy inferior al del sis-
tema educativo superior en su conjunto. Sin embargo se cree necesario es-
tablecer mecanismos académicos aque ayuden a disminuir los indices de re-
probacién y desercién; como ejemplo de Estos se sefialan cursos propedéu-
ticos, asesoria directa a estudiantes y cursos de nivelacién como resul-
tado de exZmenes de evaluacién. No obstante lo anterior, consideramos
que en México no existen afin estudios serios y sistemdticos que arrojen
un diagnéstico confiable de cuiles son las causas, y los pesos especifi-
cos de éstas, del bajo rendimiento y la desercibn.

La SMF debe promover la creacién de un comité nacional de la en-
sefianza de la fisica que trate éste y otros problemas de la fisica en el
sistema educativo del pais.

Queremos aclarar que este pequefio grupo de proposiciones sdlo con-
forman paliativos ante el complejo problema que hemos discutido, ya que
éste se debe principalmente a las caracteristicas estructurales del pais.
4. - Estudios superiones.

1) Panorama.

En vista de la amplitud del tema se decidid centrar la atencién
en los estudios de la maestria en fisica. Los estudios de especializa-
cion v de doctorado, si bien tienen caracteristicas propias, comparten
una parte importante de la problemitica de los de maestria.

Los antecedentes que han dado origen a estudios de posgrado han
sido en ciertas ocasiones circunstanciales y en otras el resultade de 1la
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necesidad del trabajo académice, particularizado aqui como investigacién,
que ha generado los estudios a este nivel como un mecanismo de retroali-
mentacién v de reproduccién. Asimismo otros programas de nosgrado han
aparecido como fruto de la presidn que diferentes grupos han ejercido so-
bre las instituciones de ensefianza superior.

Sin embargo, la creacidon v desarrollo de escuelas de nosgraduados
deben obedecer a razones mas profundas. Deben ser la respuesta a las ne-
cesidades del medio social en cuanto que los objetivos v contenido de un
programa busquen dar la formacidn e informacién que se requieran para
enfrentar problemas especificos que incidan sobre la realidad.

Nc son los fisicos guienes van a resolver los llamados ''problemas
nacionales' cuvo origen s eminentemente politico.

La formacidn a nivel de posgrado aue se busca debe ser pues mis

anplia y, por el caracter mismo de la disciplina, prominentemente criti-

caenocontrapesicoadn con una Formacidn vertical o altamente especializa-
da (maestria puntual).
i1) Conclusiones v recomendaciones.

1.- La maestria en fisica debe ser considerada como una etapa au-
tocontenida y consistente que tiene sentido en si misma v en
consecuencia debe poder tomarse como salida terminal.

2.- Los objetives generales de una maestria deben ser tales que
un egresado obtenga:

- Una formacidn mas amplia y profunda en la fisica, enfati-
zando el aspecto general.
Una experiencia en el proceso de la investigacidn, vista
como una colaboracién con un grupo de investigacidn.

- Una capacidad suficiente para participar en el proceso edu-
cativo a nivel de ensefianza media y superior.

Como corolario, la estructura de una maestria debe incluir:

- Un grupo de materias basicas y obligatorias que permitan
ampliar y profundizar los conocimientos en fisica.

- Un grupo de materias optativas que encaminen al estudiante
a un area de investigacidn.

- Un trabajo de investigaciodn.

3.- Para ofrecer una maestria es menester contar con una planta
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de profesores de tiempo completo, cuyo trabajo debe poseer la
seguridad, estabilidad y justa retribucidn que garanticen la

permanencia del grupo. Paralelamente es necesario contar con

programas de intercambio de personal con centros de investi-

gacidén establecidos y programas de profesores visitantes que

eviten el aislamiento del grupo.

4.- Un programa de estudios superiores debe contar con los recur-
sos econdmicos suficientes para garantizar la existencia de
una biblioteca y la creacién y desarrollo de grupos de inves-
tigacion en fisica tedrico-experimental.

Un programa general para superar los problemas que aquejan a los
estudios de posgrado debe surgir de un andlisis profundo de la realidad
nacional. Las recomendaciones anteriores incluyen sbélo algunos de los
problemas que deben considerarse en un programa nacional.

Es interesante hacer notar que hubo unanimidad en las considera-

ciones generales y en las recomendaciones especificas hechas por la Mesa.

En futuros encuentros serd posible revisar estas recomendaciones
y considerar muchos otros problemas importantes que se mencionaron, Pero
que no recibieron la atencién merecida, lo cual hard posible elaborar un
plan nacional de estudios de posgrado en maestria y doctorado.

I71. RESOLUCIONES

1.- Formacién de un Comité de Ensefianza de la Fisica, formado por
el Dr. Alipio Calles, el Dr. Oscar Fernindez Constantino y el Secretario
de Ensefianza de la SMF ex-officio.

2.- Las primeras actividades de coordinacién a realizar por el
Comité son:

a) Integrar un inventario de los planes de estudio detallados
de cada una de las escuelas del pais a nivel de licencia-
tura y maestria.

b) Integrar un inventario de recursos materiales y humanos de
cada escuela o departamento.

¢) Promover estudios sobre seguimiento de estudiantes de las
diferentes escuelas (desercién, actividad profesional pre-
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sente, etc.).

3.- Con el objeto de ayudar a llevar a cabo los puntos anteriores,
se nombraron 12 representantes de diferentes instituciones que elabora-
rian los documentos necesarios para enviarlos tanto a los miembros de la
Comisidn, como a los representantes de las otras instituciones, y en es-
ta forma establecer un mecanismo de informacidn retroalimentador entre
las diferentes escuelas y departamentos.

4.- Que la Secretaria de Difusién de la SMF desarrolle una acti-
vidad importante para lograr dar una mayor difusién al campo de la fisi-
ca, y que la informacidn sea accesible a diferentes niveles.

5.- Realizacidn de un segundo encuentro, cuya sede propuesta es
la Escuela de Altos Estudios de la Universidad de Sonora*.

IV. UNA EVALUACTON DEL EVENTO

Sin duda el balance de este primer encuentro es positivo.

De hecho es el primer foro donde se ha tenido la oportunidad de
conocer algunos de los problemas por los que pasan y han pasado casi la
totalidad de las escuelas de fisica, siendo descritos y discutidos por
testigos y actores de primera mano. Hasta la fecha la commicacién e in-
tercambio de las escuelas de fisica del pais en lo que se refiere a sus
problemas de fondo, e incluso de supervivencia, sdlo se han dado como
una actividad marginal en distintos eventos académicos de caricter na-
cional, donde ademds quedaban de manifiesto los contrastes entre los re-
cursos humanos y materiales de las escuelas 'ricas' y 'pobres', "madu-
ras" o "inmaduras', estableciendo asi, prejuicios y sentimientos de fric-
cidn entre los componentes de la comunidad de fisicos del pais. Se ha po
dido probar que los problemas comunes a las escuelas de fisica son mucho
mids numerosos de lo esperado y, por primera vez, podriamos estar ante el
comienzo de un nuevo tipo de organizacidn que seguramente nos permitira
resolver algunos de los problemas mas importantes que afectan a nuestra
comunidad.

* Por problemas logisticos el Segundo Encuentro se realizari en la Escue-
la Superior de Fisica y Matemdticas del IPN del 22 al 24 de octubre de
1981. (n. del 4.)
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V. DECLARACION SOBRE LA ESCUELA DE ALTOS ESTUDIOS DE LA
UNIVERSIDAD DE SONORA

Un acuerdo mas, tomado por los participantes de este primer en-
cuentro, fue el de pronunciarse ante el problema aue vive desde hace
tiempo 1a Escuela de Altos Estudios de la Universidad de Sonora. En esta
Imiversidad la carrera de fisica estid a punto de desaparecer, aniquilan-
do asi un esfuerzo de mis de 15 afios, a pesar de contar con una planta
de profesores preparada, que incluso estd realizando ya algunas investi-
gaciones. En la Qiltima sesi6n plenaria del encuentro, fue evidente para
los asistentes que el caso de la Escuela de Altos Estudios es un reflejo
presente de la problemdtica analizada en las diferentes mesas. Sin em-
bargo, y como se menciond en algunas de las mismas, la situacidn preva-
leciente en esta escuela no es particular de ella, sinoc que es el pro-
blema que estd viviendo toda la Universidad de Sonora, donde el descenso
del nfmero de estudiantes y el deterioro del nivel académico, ha sido
drastico y alamante.

Debido a lo anterior, la plenaria del encuentro hizo la recomen-
dacidn de que la SMF, asi como las diferentes instituciones participan-
tes, estén pendientes del desarrollo de la situacidn de la Escuela de Al-
tos Estudios, y demuestren con diferentes actividades su preocupacidn y

solidaridad con los compafieros de dicha institucion.
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