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RESUMEN

Se analiza, de una manera critica, la practica cientifica en el
mundo periférico y se hacen algunas propuestas para su transformacidn.

ABSTRACT

The Scientific Activity in the underdeveloped countries is ana-
lyzed from a critical point of view. Several suggestions are made for its
transformation.
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1. INTRODUCCION

El proceso de industrializacién sufrido en América Latina en
las Gltimas décadas generd profundas transformaciones en las institucio-
nes de ensefianza superior. Dicho proceso fue acompafiado por la creacién
de institutos de investigacidn cientifica en las mis diferentes areas del
conocimiento y de 6rganos de fomento y amparo a la investigacién.

De esta manera, América lLatina pretendia no marginarse de los
avances y beneficios de la ciencia moderna que permitieron al hombre en
este siglo Conocer mis sobre si mismo y sobre su medio fisico que en toda
su historia previa.

Sin embargo, varias décadas de actividad cientifica no han des-
empefiado, en esta parte del mundo, un papel central en la evolucidn y desa
rrollo de las regiones mids desfavorecidas ni en la resolucién de los pro-
blemas mas urgentes.

Como consecuencia de esta situacién, y a pesar del rol central
cumplido por la ciencia en la evolucidn de los paises centrales, se cues-
tiona si este papel puede ser esperado también en el mundo dependiente y
en qué condiciones se daria.

Considerando las diferentes realidades entre el mundo central y
el dependiente, las interrogantes a responder son: ;Cuidl es la ciencia
que debe ser promovida? (Qué tipo de instituciones hay que desarrollar
para articularla? /Qué investigador se requiere formar? ;Con qué conoci-
mientos y entrenado en qué técnicas? ;Serd que la ciencia no necesita
planificacién, en la medida en que aun sin orientacidn explicita podria
irradiar a la sociedad su accién transformadora?

El presente trabajo no pretende responder a estas preguntas; ta-
Tea que requeriria un andlisis que escapa a sus posibilidades. Su inten-
cibn consiste en fijar algunas ideas en torno a esta problemitica y anali-
zar criticamente el modo en que realmente se da la practica cientifica en
el mundo periférico, haciendo, al respecto, algunas propuestas de trans-
formacidon. El objetivo es aportar a un debate que, si bien cuenta con al-
gunas décadas de existencia en ciertos paises de América lLatina, es de in-
discutible actualidad.
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2. PROYECTOS PARA LA CIENCIA

Existen actualmente varias propuestas alternativas para la pric-
tica cientifica en América Latina; estas propuestas expresan, en el dmbi-
to de la ciencia, ideas dominantes en la sociedad.

Una de las propuestas mds antiguas —rémora del pasado y previa
al proceso de industrializacién— es la que considera irrelevante el pa-
pel de la investigacidn cientifica e innecesaria su promocién. Esta acti-
tud que, en la teoria o en la prictica, perdura en algunos de los paises
mis atrasados de la regidn, alin influye en otros del drea cuando los gru-
pos tradicionalistas asumen una representacién importante en la conduc-
ci6n politica. Aunque esta propuesta no serd analizada, vale la pena men-
cionar que actualmente se la aplica intensivamente en las universidades
argentinas y chilenas, donde la investigaci6n cientifica ha sido practica-
mente eliminada como actividad universitaria. Como consecuencia de esta
misma politica dentro del ambito de la economia, la industria de estos
paises ha sufrido un gran retroceso en los filtimos afios.

Excluida esta alternativa, las propuestas de mayor envergadura
y las mis arraigadas en la comunidad cientifica latinoamericana y en los
medios a ella vinculados, son dos: el desarrollismo y el cientificismo.

a) Desarroffismo

Para el desarrollismo, la ciencia, en tanto parte de la activi-
dad social, debe colocarse al servicio del desarrollo de la sociedad. Se
busca disciplinar la ciencia y su crecimiento instrumentalizdndolos para
la resolucidn de los problemas, generalmente tecnoldgicos, que afectan a
la actividad econdmica tal cual se manifiesta en su forma inmediata, den-
tro del contexto del actual proyecto de desarrollo.

Este es un proyecto que promueve un crecimiento industrial fuer-
temente monopolizado (en gran medida en las manos de capitales extranje-
ros o subordinado a ellos a través de acuerdos tecnolégicos) y que procu-
ra satisfacer un cierto tipo de demanda de bienes durables y de consumo
superfluo generada por los sectores de mis altos ingresos de la sociedad.
Se trata de un crecimiento que, en su propia dinidmica, tiende a concentrar
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la renta y a marginar grandes sectores de la poblacién, mostrindose, en
consecuencia, incapaz de resolver los problemas que la sociedad enfrenta.

La propuesta desarrollista centra el problema en la situacidn
de dependencia tecnoldgica a superar; situacidn a la que se ubica como
causa y no como consecuencia de la dependencia. Para superarla propone
crear recursos humanos, cientificos y técnicos comprometidos con la gene-
racién de tecnologia propia que la industria y la agricultura locales po-
drfan absorber. La determinacidn de las prioridades respecto de las dreas
que recibirian mayor apoyo financiero se estableceria sobre la base de la
importancia econdmica del ramo de la industria considerada, tomando en
cuenta su incidencia en el crecimiento del producto nacional bruto, el mer-
cado posible del producto elaborado y también su importancia estratégica,
evaluada desde el modelo ideal de las economias de los paises centrales.

Con respecto a la ciencia, esta formulacifn carece de propues-
tas especificas en tanto productora de conocimientos o como agente Eriti-
co de la propia evolucién social. La ciencia es visualizada desde el en-
foque de sus potenciales aplicaciones inmediatas; en esto residiria, en
(iltima instancia, su mis importante criterio de legitimidad.

El proyecto desarrollista intenta reproducir el estilo tecnols-
gico de los EE.UU. y Europa sin detenerse a considerar su adecuzcidn a la
realidad de los paises periféricos; no analizar criticamente las razones
por las cuales las sociedades que crearon dicho estilo presentan actual-
mente enormes dificultades para un crecimiento sostenido, manifestandose
altamente irracionales en la utilizacidn de recursos e impotentes para ge-
nerar un entorno de seguridad y creatividad que permita alejar al hombre
de las lacras de la enajenacitn y la violencia individual y colectiva.

Cuando estas propuestas encuentran resonancia en los medios po-
1iticos, generan una serie de programas consistentes en reprcducir tecno-
logia ya existente en los paises del centro capitalista o en adaptarla,
creando una tecnologia seudoautdctona.

Un ejemplo de intento de reproduccidn de tecnologia es el caso
de los diferentes programas nucleares en América Latina. En algunos pai-
ses, como Argentina, se optd por un cierto desarrollo auténomo de algunos

aspectos de esa tecnologia; en otros, como Brasil, se compensd la falta
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de atencién dedicada a esta drea en las Gltimas décadas por la simple com-
pra de reactores y plantas de enriquecimiento, pretendiendo dar a la ope-
racidén algunos aspectos de transferencia tecnoldgica. Sin embargo, en
ninguno de los casos fue criticada la tecnologia nuclear como opcidén para
la generacidn de energia, cuando en estos dos paises existen otras fuen-
tes alternativas aln sin explotar, de menor riesgo y de tecrologia accesi-
ble.

En otras oportunidades fueron implementadas tecnologias que re-
flejan el inmediatismo tipico del desarrollismo. Tal es el caso de la ex-
periencia en el Brasil de la sustitucién de gasolina (derivado del petrd-
leo inexistente en ese pais) por alcohol obtenido a partir de la cafia de
azlicar. El proyecto no cuestiona el tipo de sociedad implicito en el uso
de transporte individual que es el que consume en mayor grado este combus-
tible, ni las alteraciones ecoldgicas generadas por el cultivo intensivo
de la cana. Representa una propuesta de simple adaptacidén de una tecnolo-
gia preexistente a un nuevo combustible, pero deficiente desde el punto
de vista técnico.

Otras dreas que se pretende desenvolver se refieren a la tecno-
logia de semiconductores, informdtica, energia, etc., donde se enfatiza
la conveniencia de realizar investigaciones "'aplicadas'' para satisfacer
necesidades de la industria local. Es importante, sin embargo, observar
que, en algunos casos, los objetivos del desarrollismo pueden coincidir
con los de un proyecto que procura la resolucidén de los grandes problemas
sociales; de ahi entonces que sea necesario cuidar de los sectores que lo
posibiliten; por ejemplo, el desarrollo de fuentes alternativas de ener-

gia, de la tecnologia metallrgica, etc.
b) CientdfLeismo

En contraposicidn con estas ideas, existen las propuestas seglin
las cuales la produccién de conocimientos debe ser desarrollada sin tute-
la de ninglin tipo, sdlo condicionada con arreglo a la libertad académica
y a la capacidad creativa del investigador. Esta posici6n —que podriamos

llamar cientificista— postula que la ciencia es autdnoma y que su dindmi-

ca y sus objetivos responden a sus propias necesidades de evolucidén. La
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priactica cientifica, al constituir un permanente desafio intelectual, ten-
dria como objetivo la expansidén de las fronteras del conocimiento. La
distribucién de recursos humanos y materiales deberia seguir los intere-
ses propios del progreso cientifico sin planificaciones que pretendan de-
finir sus rumbos y que puedan entorpecer el proceso creativc. La funcidn
de la sociedad seria, desde ese punto de vista, la de garantizar a los
cientificos las condiciones que posibiliten su prictica.

En todo caso, no niegan los cientificistas otras interdependen-
cias entre ciencia y sociedad. Se admite que muchas veces los resultados
cientificos presentan una utilidad social. Sin embargo, esto es conside-
rado un efecto reflejo que en principio no es preocupacién de la ciencia

y que (lo que tal vez sea alin mis importante) no es responsabilidad de

los cientificos.

Contando la ciencia con valores propios y universales, la apli-
cacién de su producto final a otra actividad no cientifica pasa a un se-
gundo plano en la propuesta cientificista. Para ella el punto central son
las relaciones que controlan la produccién de conceptos y evidencias que
se incorporan al conocimiento del hombre y la naturaleza. Asi es que el
investigador no seria responsable por la utilizacién de los resultados de
sus trabajos. Lo esencial consistiria en conocer la naturaleza del dtomo
con experiencias de fusi6n, siendo la bomba atdmica un subproducto que es-
caparia al control y a la responsabilidad del cientifico.

Por otro lado hay que sefialar que, en los paises dependientes,
la importancia que el cientificismo otorga a la investigacidn en relacién
a sus aplicaciones es pequefia, si se la compara con las actividades direc-
tamente aplicadas; es importante tener en cuenta que la mayor parte de la
problemitica que enfrentan estos paises podria ser resuelta con lo que ya
se sabe, sin necesidad de extender las fronteras del conocimiento.

En definitiva: para la propuesta cientificista la ciencia, como
priactica y como resultado, seria universal. Las leyes que gobiernan su
evolucidn serian internas. Su historia consistiria en una historia auté-

noma, independiente de la estructura de la sociedad que la genera.
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¢) Evaluacidn

Si en el modelo desarrollista la ciencia, y por lo tanto la ac-
tividad del cientifico, es justificada por su "aplicabilidad" y por su
"'utilidad" en el crecimiento econdmicc, este tipo de relacién entre cien-
cia y sociedad desaparece en la propuesta cientificista. La utilizacién
por la sociedad de los nuevos descubrimientos cientificos —que consti-
tuiria un segundo momento de la apropiacidn de la ciencia por la sociedad,
no necesario ni indispensable— no deberia ser una medida de la calidad
del trabajo de investigacién. La practica del cientifico deberia ser me-
dida —lo que constituiria un primer momento de apropiacién social de la
ciencia— por el reconocimiento de sus iguales, en funcién de la importan-
cia de los descubrimientos para la evolucidn y extensidn de las frcnteras
del conocimiento, al margen de otras consideraciones. Esta idealizacién,
que es parcialmente correcta, se degrada, como veremos, en la prictica
cientificista reduciéndose a una simple aceptacién por parte de la comuni-
dad de los trabajos cientificos a través de su publicacién. De esta forma,
una investigacién con aplicaciones potenciales importantes no serd valori-
zada adecuadamente, miientras que dos trabajos igualmente publicados serdn
valorizados en forma semejante aunque representen aportes bien diferencia-
dos para el desarrollo del conocimiento.

En la concepcidn cientificista el investigador estd mas ligado
a la comunidad cientifica internacional que a la sociedad donde desarro-
lla sus trabajos. Puede realizar sus trabajos en Venezuela, pero ellos
serdn evaluados por especialistas de las revistas internacionales. No es
casual que la Argentina posea renombrados cirujanos cardiovasculares, co-
mo no seria extrafio que en Brasil anunciaran en poco tiempo el nacimiento
del primer bebé de probeta. La importancia de las lineas de investiga-
cién es determinada por la comunidad cientifica internacional, con sede
informal en los paises desarrollados. Y seglin ella, las enfermedades car-
diovasculares o la gestacifn extrauterina resultan preocupaciones mayores
que, por ejemplo, el mal de Chagas o la subnutricién.

Al formar parte de esa comunidad internacional; el cientifico
comparte sus valores universales, justificando asi su aislamiento de la

realidad inmediata. Esta comumnidad (''la multinacional de la ciencia')
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cuenta con valores propios, medios de comunicacidn, cddigos de &tica y ri-
tuales de ascenso (y caida) particulares; tericamente se basan en el com-
promiso con la verdad y el conocimiento objetivo.

En América Latina, parte de estas propuestas se manifiestan co-
mo una exaltacién de la ciencia en la forma en que es practicada en el
mundo central, a la que se toma como un modelo ideal a imitar e intentar.
Desde este punto de vista, en los paises dependientes deberian imitarse
las relaciones que se establecen entre la ciencia bdsica y la aplicada en
los paises desarrollados. Sin embargo, las dificultades de las sccieda-
des dependientes para incorporar tecnologia autGctona reducen la materia-
lizacidn del ideal al crecimiento de la ciencia bdsica exclusivamente.

En otros enfoques, la defensa de una ciencia bdsica, académica,
resulta ser una forma de superar la tutela de la tecnocracia dominante y
de liberar a la comunidad cientifica de la responsabilidad de un modelo
de desarrollo con el cual muchos de sus miembros no se identifican. Impo-
tentes para formular una alternativa, aceptan el cientificismo frente a la

propuesta desarrollista tecnocrdtica.

2. EL CIENTIFICO PERIFERICO Y LA MULTINACIONAL DE LA CIENCIA

Entre las propuestas analizadas en la seccién anterior, el cien-
tificismo es la mis difundida en los paises periféricos. En cuanto al
desarrollismo, si bier generd una alternativa para la actividad cientifi-
ca, ésta nunca fue elaborada en forma explicita y coherente ni, hasta aho-
ra, aplicada como un plan concreto a nivel nacional.

Para el desarrollismo, la ciencia debe convertirse en un simple
epifendmeno de la actividad econdmica; para el cientificismo, el nexo cien-
cia-sociedad se- expresa como una circunstancia extremadamente mediada y
laxa, donde 1a sociedad sdlo genera las condiciones que posibiliten la ac-
tividad cientifica.

Ya al presentar estas propuestas existia implicitamente una cri-
tica. La profundizacidén de este andlisis y la formulacidn de eventuales
alternativas requiere un estudio mis detallado acerca de las relaciones en-

tre la ciencia y la sociedad y sobre su modo de expresidn en la metodolo-



127

gia de la prictica cientifica.

a) EL método clentifico

El objetivo de la ciencia es el conocimientc. Desde sus orige-
nes el hombre procura la comprensién de la naturaleza, de si mismo y de
las relaciones sociales. Con este propdsito, a lo largo de la historia,
el hombre ha decantado una practica estructurada de acuerdo a normas esta-
blecidas por el asi llamado método cientifice. Es sabido que la ciencia
evoluciona a través de periodos revolucionarios y de periodos normales.

En épocas no revolucionarias la prictica cientifica requiere inscribirse
dentro de los desarrollos posibles de un conjunto de conocimientos no
cuestionados y articulados de acuerdo a directrices aceptadas por la ma-
yor parte de la comunidad cientifica. Este conjunto articulado forma un
cuerpo de teoria que ha sido llamado de paradigma (como, por ejemplo, la
mecdnica cuintica en la fisica o la teoria de la evolucidn en la biologia).
Las maneras en que un paradigma es cuestionado por otro alternativo (si
bien estidn condicionadas socialmente a través de las ideas y concepciones
dominantes de la época) responden fundamentalmente a un proceso interno
de evolucion y confrontacidn entre el cuerpo tedrico que compone el para-
digma y la experiencia, esta Gltima interpretada por el propio paradigma
o por uno compatible con &l.

Las mediaciones sociales en este proceso de confrontacidn son
de naturaleza compleja, y éste puede ser realizado con mayor o menor auto-
nomia en relacién a la sociedad. Aunque ambas se condicionen mutuamente,
las historias de la ciencia y de la sociedad son diferentes. Su periodi-
cidad viene determinada por estos enfrentamientos entre paradigmas. Du-
rante los periodos revolucionarios, de profundas transformaciones concep-
tuales, tedricas y experimentales (por ejemplo, para la fisica lo fue el
de las primeras décadas de este siglo con la formulacién de la mecénica
cudntica y de la teoria de la relatividad), pareciera que la prictica
cientifica se despojara de los condicionamientos sociales y que la confron-

tacidén se limitara al campo de las ideas, fuera del dmbito social%*.

* Otros valores no cientificos como belleza, elegancia, simplicidad de
una teoria y otras concepciones no explicitas pueden influir en el pro-
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En esta autonomia reside el fundamento de las propuestas cienti-
ficistas segln las cuales todo proceso cientifico se desenvuelve indepen-
dientemente de cualquier realidad extracientifica, lo que le confiere un
valor universal. Obviamente, este proceso es relativamente independiente
en el caso de las ciencias naturales, quedando la sicologia, la sociolo-
gia y las ciencias humanas en general mucho mis condicionadas a las resis-
tencias que opone el medio social a nuevas concepciones. Recordemos sim-
plemente el rechazo que se produjo a las teorias heliocentristas o las
persecuciones a Galileo, Darwin o Freud, sélo para citar algunos de los
cientificos que cuestionaron paradigmas vigentes en su época.

Si bfien es posible indicar —al menos en el caso de las cien-
cias de la naturaleza— una relativa independencia del proceso de confron-
tacién en relacién a la sociedad, tanto las estructuras institucionales
para el desarrollo de la ciencia como la importancia conferida a una de-
terminada 4drea de un paradigma durante los largos periodos no revoluciona-
rios estdn condicionadas por una variedad de factores sociales. No es si-
no una consecuencia de la apropiacién de los resultados de la investiga-
cién cientifica de acuerdo con los intereses dominantes de la sociedad.
Es esta apropiacitn quien introduce los condicionamientos mds importantes
en el proceso de generacién de conocimientos. La promocidn de una cierta
drea en detrimento de otra estd determinada por razones econfmicas (desa-
rrollo de una nueva tecnologia, nuevos productos, nuevos procesos, fuen-
tes alternativas de energia), militares (armas nucleares, quimicas, inge-
nieria naval) e ideolégico-politicas (sicologia institucional y adaptati-
va, ciencias humanas basadas en concepciones contrarias a un paradigma al-
ternativo, que no sbélo quita validez a esas concepciones, como propugna
la superacién de la estructura social que las tiene como su fundamento
ideoldgico) .

Frecuentemente, los condicionamientos sociales scn mds importan-

tes que el propio proceso interno de progreso del paradigma que, por asi

ceso de confrontacidn. Sin embargo estas influencias no determinan el
desenlace de la confrontacidn, que estd en relacidn a la capacidad ex-
plicativa y la resolucidn de los problemas no resueltos por el antiguo
paradigma, asl como quedan reformulados por el nuevo.
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decir, pugnaria por desarrollar las 4reas mis criticas para su posible re-
futacién y superacién. Estos condicionamientos han sido particularmente
influyentes en el siglo veinte, ya que la afirmacién y desarrollo del ca-
pitalismo han polarizado todas las précticas sociales en funci6n de sus
objetivos.

Por otra parte, el mencionado proceso ha permitido retirar la
ciencia de los claustros y llevarla a la vida cotidiana, hacerla mumdana
en sus efectos pero al mismo tiempo mistificarla en sus contenidos. En
poco tiempo mis, el computador domiciliario tendra una difusidn masiva
aunque sblo unos pocos iniciados podrin comprender su funcionamiento. La
ciencia pasa asi a tener un poder casi migico, religioso (la admiracién
por los satélites, viajes espaciales, juguetes electrbnicos, etc.): la
ciencia actual, la razén comprometida con una verdad parcializada, castra-
da en sus aspectos criticos del conjunto, es la nueva religidn y los cien-
tificos sus sacerdotes.

De este modo, los cientificos forman una élite especial: la co-
munidad cientifica que, monopolizando su saber, es la Gnica, dentro de la
sociedad, capacitada para juzgar a la ciencia y sus aplicaciones desde el
punto de vista técnico, ya que desde un punto de vista politico-social de-
pende de la decisién de la estructura de poder de la sociedad.

b) La comunidad cientifica

Es a través de la comunidad cientifica que se establece el vin-
culo mds fuerte de la ciencia con la sociedad. Los condicionamientos so-
ciales sobre la ciencia se ejercitan por la intermediacidn de esta comuni-
dad que, incorporando nuevos miembros en su seno, produce y reproduce las
relaciones ciencia y sociedad. Por ello, toda profundizacidén de estas re-
laciones requiere un andlisis del mencionado proceso de produccién y re-
produccidn.

Todo candidato a cientifico debe someterse a una serie de prue-
bas que permiten reflejar un aprendizaje adecuado de los conocimientos y
técnicas necesarias para ejercitar la ciencia. Es la propia comunidad,
articulada a través de las instituciones, quien le otorga las credencia-
les de aptitud. Ella lo prepara, lo inicia en sus secretos y rituales
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(el orientador es su instructor y €l es el aprendiz) y lo imbuye de sus
valores y de una manera particular de hacer ciencia. Su actividad poste-
rior también es regulada por la comunidad a través de una serie de meca-
nismos donde la publicacién juega el papel central. EI cientifico cede a
la comunidad el resultado de su trabajo envidndolo a una revista, que es
un 6rgano de la comunidad o de parte de ella. Es la revista quien mate-
rializa el proceso de legitimacién aceptando el trabajo para ser publica-
do. También las instituciones juegan este papel otorgando titulos (licen-
ciado, doctor) y monopolizando el derecho de difusidn de los conocimien-
tos (publicaciones internas, tesis de doctorado, etc.). La difusién a
través de las diferentes modalidades de la publicacién se constituye en

la etapa Gltima y esencial de la actividad cientifica, pues es por medio

suyo que ésta pierde sus aspectos individuales para socializarse en cono-

cimiento.

El descubrimiento cientifico existe como tal en tanto que legi-
timo y que, por lo tanto, estd a disposicidn de la comunidad que lo san-
ciona como vdlido. Esto constituiria, por asi decir, un primer momento
de la apropiacién de la prictica cientifica por la sociedad, momentc en
el cual —junto con el resultado— se legitimiza al autor. El cientifico
pierde su producto a cambio de una posicidén dentro de la comunidad (es-
tructurada institucionalmente y jerarquizada) y también dentro de la so-
ciedad como fuerza de trabajo calificada y apta.

Esta posicidn esta sometida a la concurrencia de sus pares y re-
gida por las leyes del mercado, por lo menos hasta el momento en que la
comunidad cientifica (y por ende la sociedad) lo consagran como su miem-
bro permanente. Posteriormente, el cientifico es impulsado a procurar po-
siciones de poder y de prestigio dentro de la comunidad, con arreglo a
las normas establecidas y a los valores que ésta exalta. Este proceso de
concurrencia y de blisqueda de posiciones de ascenso social introduce un
condicionamiento social de enorme importancia en la actividad cientifica.

La publicaci6n, de ser un momento —crucial, por cierto— de la prictica

cientifica, pasa a transformarse en un objetivo en si mismo. En una so-

ciedad donde todo se cuantifica y masifica, los elementos centrales de

juicio para derimir en la concurrencia quienes serin los beneficiados, ya
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no tendrdn su fundamento en la importancia cientifica o social de un tra-
bajo. Estos elementos de juicio serdn degradados a su puro aspecto numé-
rico, expresado en el nimero de trabajos publicados, en el nimero de ve-
ces en que una publicacién es citada en otros trabajos, en el nimero de
auxilios administrados y su valor econdmico, criterios que, en rigor, na-
da tienen de cientificos.

Este es el motivo central de que, en las Gltimas décadas, la ac-
tividad cientifica haya producido una enorme proliferacidn de revistas es-
pecializadas y un nimero aln superior de trabajos, en una magnitud mucho
mayor que el crecimiento de la comunidad cientifica durante el mismo pe-
riodo. Es indudable que este crecimiento explosivo de las publicaciones
no ha significado un progresc de la ciencia en la misma proporcién. La
propia comunidad cientifica manifiesta en su prictica un desinterés abso-

luto por gran parte de los trabajos que ella misma produce*, lo que prue-

ba de modo manifiesto su irrelevancia, ya que es ella la (nica en condi-
ciones de evaluarlos. E1 trabajo cientifico estd signado por su eventual
publicacién. Un trabajo que puede dar lugar a una publicacién inmediata
es preferido a otro, quizds mds importante, pero de publicacién répida di-
ficil, ya sea por la complejidad del tema o por el esfuerzo necesario pa-
ra su realizacidn.

El asi llamado publicacionismo da lugar a distorsiones que, en
muchos casos, han llevado a la ciencia a privilegiar la forma frente al
contenido, la metodologia frente a la idea, facilitdndose asi la prolife-
racién de actitudes conservadoras, repetitivas y faltas de originalidad.
Muy lejos del ideal cientificista, donde la ciencia buscaba su verdad au-
ténomamente, aislada de la realidad, en la préctica ésta se muestra co-
rrompida en su forma y contenido por otros imperativos. Como ya fue ana-
lizado, en su relacién inmediata con la comunidad que le da origen, la
ciencia se pone al servicio de sus intereses en funcidn de su insercidn
dentro de la sociedad. Esta situacidén es claramente contraria a la uto-

* Como muestra el "Institute for Scientific Information", creador del "Sci-
ence Citation Index"; el 50% (cincuenta por ciento) de los trabajos pu-
blicados en revistas internacionales no reciben ninguna citacién en los
tres afios siguientes a su aparicidn.
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pia cientificista que quiere ver al cientifico y a su commidad al servi-
cio del saber, al servicio de la ciencia.

c) EL clentifico en ef mundo periférice

En los paises dependientes, los procesos de legitimacién de la
actividad cientifica no se desarrollan dentro de ellos. La legitimidad
generada internamente, cuando existe una comunidad incipiente o hasta re-
lativamente consolidada, no es valorizada ni por la propia comunidad in-
terna ni por la externa. El cientifico es aceptado internamente si lo es
a nivel internacional (publicaciones en revistas extranjeras, participa-
ciones en congresos en el exterior, pos-graduacién también en el exterior).
De esta forma, la legitimidad interna depende de la externa. La consecuen-
cia de esta actitud es que la investigacidn desarrollada en los paises del
centro del sistema regula la prictica cientifica en las naciones depen-
dientes. Esta situacidn produce la institucionalizacién de relaciones de
dependencia en cuanto a temas de investigacién, técnicas, relevancia de
resultados, formas y normas de publicacién, valores, prejuicios y elemen-
tos ideoldgicos explicitos e implicitos y otros lazos de dependencia de
cardcter institucional consagrada por convenios, apoyos financieros, in-
tercambio, etc.

Los males que afectan la prictica cientifica en los paises cen-
trales se multiplican y adquieren caracteristicas mds agudas en el mundo
periférico. Si en Europa y en los EE.UU. se produce un alto porcentaje
de trabajo irrelevante, esta proporcidn se acentfia en los paises depen-
dientes. la causa reside en su alejamiento de los centros donde se gene-
ran las ideas, se toman las iniciativas, se determinan las 4reas y donde
se debaten los valores y las razones que justifican estas determinaciones.
Por otro lado, el cientifico del mundo periférico se ve imposibilitado de
entrar en competencia con sus similares de los centros internacionales
al no poder disponer de una infraestructura equivalente en relacién a la-
boratorios, centros de documentacién, proximidad geografica, etc. Desde
el punto de vista de su integracién a la comunidad cientifica internacio-
nal (a la cual &€l cree pertenecer), el cientifico de los paises dependien-

tes es un perpetuo aspirante. Su legitimacién es penosa y casi nunca acep-
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tada integralmente. Sus resultados cientificos serén publicados en las
revistas internacionales (la fuente de su legitimidad interna y externa)
con dificultad, porque una y otra vez deberd superar el prejuicio contra
los trabajos provenientes del mundo subdesarrollado y atrasado. En raras
oportunidades este cientifico logrard una posicidn destacada en un centro
internacional, ya que estas posiciones y los propios eventos son estable-
cidos por la comunidad con criterios que muchas veces no sélo valorizan
al trabajo cientifico sino a una jerarquia de instituciones, cargos y po-
siciones de poder dentro de ella. En fin, en la gran mayoria de los ca-
sos, su condicién dentro de la comunidad es la de marginal. De ahi la
obstinacién para procurar contactos internacionales y estadias en insti-
tuciones prestigiadas, para publicar en revistas extranjeras de 'alto ni-
vel", etc.

d) E£ clentifico desilusionado

Esta marginacién ha llevado a algunos cientificos de los paises
dependientes —concientes de esta situacidn, del caricter subalterno de
su trabajo y de su impotencia para practicar una propuesta alternativa—

a adoptar la posicién de negar la propia actividad cientifica. Encuen-
tran en actividades que son complementarias de la investigacién cientifi-
ca (como la docencia y la formacién de personas) su justificacidn Gltima
y primera, o bien, proponen el desarrollo de una ciencia aplicada. Esta
Gltima alternativa es, en la prictica, una propuesta de desarrollo de tec-
nologia y no de ciencia para una sociedad que, en funcién de su insercién
en el dmbito internacional, no solicita la generacién de una tecnologia
auténoma.

Contrariamente a la propuesta desarrollista que cree ver en la
dependencia tecnolégica el origen de toda dependencia, el cientifico "des-
ilusionado' descubre que América Latina tendrd capacidad de generar exi-
gencias tecnoldgicas y una investigacidn cientifica acorde con ellas en
la medida en que pueda reformularse en sus contenidos, objetivos y rela-
ciones internas y externas.

Como aporte al conocimiento de la naturaleza, el cientifico de
los paises dependientes entra a la cola de los proyectos que estdn en ebu-
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1licién en el centro; como aporte para una aplicacion de su trabajo en la
industria, su sociedad no le brinda las mediaciones necesarias que permi-
tan tender el puente entre su actividad y la eventual aplicacidon. Si en
algunas circunstancias excepcionales lo posibilita, se transforma en un
ejemplo que sbélo permite alimentar la ilusidn de que esa experiencia ais-
lada puede generalizarse. Vive entonces una doble frustracién que lo de-

ja sin salida.
3. POLITICA Y PLANIFICACION CIENTIFICA

;Serd posible encontrar una alternativa que permita resolver es-
te dilema? ;Podra formularse y llevarse a la prictica una propuesta de
desarrollo cientifico que responda a los intereses de la ciencia y a las
necesidades de los pueblos subdesarrollados?

Desde una posicidn rigurosa es necesario afirmar que la préacti-
ca cientifica es indispciable de la estructura de la sociedad y que sélo
su cambio profundo puede modificarla. Quizd este motivo haya sido la
causa de una actitud fatalista por parte de algunos sectores mds criticos
de la comunidad que afirman que nada es posible proponer sin cambios so-
ciales de un cardcter general. C(abe, sin embargo, formular una serie de
interrogantes: ;puede lograrse una modificaci6n profunda de una sociedad
sin cambios en su estructura cultural, dentro de la cual la ciencia cons-
tituye uno de sus aspectos mis importantes?; ;no seria &ste uno de los
campos de batalla a disputar para posibilitar la transformacién y, sobre
todo, la estabilizacién de los nuevos contenidos sociales? Pensamos que
cabe a la comunidad cientifica asumir un papel de conciencia critica de
la sociedad repensando y haciéndose responsable por su prdctica, aprove-
chando cierto grado de autonomia que &sta tiene en relacién a las determi-
naciones sociales. Sin descuidar el acompafiamiento de la ciencia desarro-
1lada en Europa o los EE.UU., el proceso de legitimacidn de la practica
cientifica debe ser nacionalizado y regionalizado.

Es necesario prestigiar y fortalecer las instituciones naciona-
les donde se desarrolla la investigacién, valorizando sus actividades,

sus titulos, los congresos y reuniones cientificas nacionales, desarro-
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1lando &rganos de difusién como revistas, boletines, etc., que puedan te-
ner circulacién nacional e internacional. Sin embargo lo que mids importa,
articulando esta forma a su contenido, es generar criterios propios para

evaluar y promover la actividad cientifica, sugerir formas y desarrollar

un estilo propio de hacer ciencia.

Se deben realizar los mayores esfuerzos destinados a superar la
prictica alienante de hacer ciencia para la publicacidn, promoviendo una

ciencia dirigida al conocimiento critico de la propia ciencia y de la so-

ciedad que permita formular alternativas, aunque sean tefricas, para los

grandes problemas sociales, politicos y econdmicos que enfrentan los pue-

blos de los paises de América Latina. Estc requiere una planificacién

que sblo puede ser establecida e implantada por la propia comunidad de
cientificos. Se trata de un requisito fundamental, ya que son justos los
reclamos contra las pretensiones de transformar a la ciencia en un simple
apéndice instrumental al servicio de una cierta propuesta de desarrollo
que la niega como actividad autdnoma y que la castra en sus aspectos cri-
ticos y en sus potencialidades como elemento de conciencia en la transfor-
macién de la sociedad. S&lo la propia comunidad puede garantizar que es-
to no ocurra, sobre todo cuando en los dmbitos gubernamentales campean
concepciones tecnocrdticas e instrumentales para la ciencia.

Como forma de lograr estos objetivos deberian remarcarse los si-

guientes puntos:

Al.- Criticar sistemiticamente las propuestas que colocan a los paises
desarrollados y a su estilo de hacer ciencia como un ideal al cual
se aspira y como una materializacidn, en el presente, de nuestro fu-
turo.

A2.- Dedicar un esfuerzo para mantener la informacién sobre la actividad
que se registra en el extranjero. Estas investigaciones deben ser
estudiadas, discutidas, criticadas y desarrolladas cuando represen-
ten un adelanto real de la ciencia o si se relacionan con problemas
caracteristicos de las sociedades en desarrollo.

A3.- Nacionalizar el proceso de legitimacién de la actividad cientifica,
prestigiando y aumentando la difusién de publicaciones y eventos na-

cionales y regionales.
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Ad.

B1.

B2.

B3.

€1,

C2.

D1.

Enfatizar la calidad del trabajo sobre el nimero de publicaciones,
verificando su importancia para el desarrollo de un programa de in-
vestigacién o en la resolucién de algln problema planteado por la so-
ciedad.

En el 4rea de la ensefianza, priorizar las visiones globales y unifi-
cadoras. Insistir en la historia de la ciencia y en los aspectos
conceptuales y filoséficos de la actividad cientifica. Evitar el
simple entrenamiento en técnicas de cdlculo.

Evitar la formacidn masificada e hiperespecializada de nuevos cienti-
ficos. Incentivar la formacién y el desarrollo de la creatividad
frente a la simple informacién. Reelaborar los curricula de gradua-
cidn y pos-graduacién en funcidn de estos objetivos.

Elevar el nivel de la ensefianza tendiendo a la calidad en lugar de
buscar el aumento indiscriminado del nimero de maestros y doctores
para "impresionar' a los 6rganos financieros.

Realizar un esfuerzo para lograr el reconocimiento de los problemas
locales y regionales y para determinar la posible contribucién de la
ciencia en su resolucién. La prioridad debe darse en funcién de su
importancia humana y social, evitando, por ejemplo, la simple asis-
tencia técnica a la industria.

Planificar la actividad cientifica, elaborada por la comunidad a par-
tir del mencionado reconocimiento, conjuntamente con otros sectores
de la sociedad que puedan colaborar en la solucién de los problemas
elaborados.

Generar las estructuras administrativas (o redefinir las existentes)
para articular estas propuestas en la comunidad, en la sociedad y
dentro de un dmbito latinoamericano. Estas estructuras deben prepa-
rar la aplicacidn prdctica de las investigaciones.

Puede pensarse que estas propuestas llevan implicito el desa-

rrollo de una ciencia "nacional" cuando, de hecho, la ciencia es univer-

sal.

Sin embargo, ésta lo es en sus métodos y resultados pero no en la

importancia que la sociedad y la propia ciencia le confieren. Tampoco es

universal la forma especifica de desarrollar la ciencia ni los valores

que imperan dentro de la comunidad cientifica, que han asumido y asumen
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formas variadas y diferentes a lo largo de la historia y de las socieda-

des.

Por ese motivo, sin caer en el absurdo de pretender aislarse

del resto del mundo, es fundamental promover el desarrollo de un estilo

de investigacidn (lineas de investigacién, técnicas de evaluacidn) adecua-

do a la realidad y necesidades de los paises de América Latina. Creemos

que esta serd la finica salida para quebrar la doble frustracidén del inves-

tigador latinoamericano y dar una contribucién real tanto al crecimiento

de la ciencia como al desarrollo de la sociedad.

11

12.
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